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Conselho de Desenvolvimento Urbano - CDU

Ata da 1512 (centésima qitinquagésima primeira) Reunido Ordinaria
Dia 20 de jutho de 2007

As 09:30 {(nove e trinta) horas do dia 15 de junho de 2007 (dois mil e sete), na sala de
reunido do Gabinete da Secretaria de Planejamento Participativo, Cbras &
Desenvolvimento Urbano e Ambiental, reuniu-se o Conselho de Desenvolvimento Urbano
- CDU, sob a presidéncia da suplente do presidente, Dra. Maria José De Biase. Havendo
nimero legal, a suplente declarou aberta a reunido, fazendo a leitura da pauta: 1)
Aprovagio/Assinatura da Ata da 150® Reunigo Ordinaria, realizada no dia 15 de junho de
2007. 2) Analise do processo n° 07.04616.0.05 — Construgéo de um conjunto residencial
. na Rua Vilas Boas, 556 - Barro. Relator, conselheiro Paulo Reynaldo Maia Alves,
representante do Centro Josué de Castro. 3) 3° Conferéncia da Cidade do Recife -
Informes. 4) Outros. Esfiveram presentes os conselheiros, Dra. Maria José De Biase,
“suplente do presidente, Dr. Fabio Henrique Macédo, Assessor Técnico da Secretaria de
Financas (suplente), Dra. Andréa Karla Amaral de Galiza, Diretora da Procuradoria
Consultiva - Sec. Assuntos Juridicos {titular), Dr. Antdnio Valdo de Alencar, representante
da Empresa Municipal de Limpeza Urbana — EMLURB/Sec. Servigos Publicos {suplente),
Dr. Djalma Souto Maior Pass Janior, Secretario da Secretaria de Ciéncia, Tecnologia e
Desenvalvimento Econdmico (fituar), Dr. Isaac Azoubel Abram, Diretor de Projetos da
URB/Recife {suplente), Dr. Marco Aurélio Mayrinck Estela de Melo, representante da
FIEPE (suplente), Dr. Celso Muniz de Aradjo Fitho, representante da ACP (titular), Sr.
Tomé Ferreira de Lima, representante da FEAMEPE (suplente), Dr. Antonio Alfredo
Oliveira Lima de Menazes Junior, representante do CORECON/PE (fitular), Sr. Jorge Luiz
Dantas Roma, representante da CUT (suplente), Dr. Luis Eduardo Moriel Carneiro,
representante do |AB/PE (tituiar), Dr. Edgar Gomes da Silva, representante da ADEMUI/PE
(titutar), Dr. Paulo Reynaldo Maia Alves, representante do Centro Josue de
Castro/ABONG. (titular), Sr. Marcos Francisco Barbosa, representante do Forum do
Prezeis (titular) e a Sra. Edileusa Maria da Silva, representante do Movimento Nacional de
Luta pela Moradia — MNLM/PE (titular). A seguir, Dra. De Biase deu posse a conselheira
Edileusa Maria da Silva, como membro titular, representante do Movimento Nacional de
Luta pela Moradia — MNLM/PE. Passando em seguida para o primeiro itern da pauta -
Aprovacao/Assinatura da Ata da 150° Reuniao Ordinaria, realizada no dia 15 de junho de
2007. Ata aprovada. Continuando, Dra. De Biase, atendendo solicitag@o da Dra. Sandra
Nunes, solicitou permissdo aos conselheiros para inverter os itens 1 e 2 da paula.
Passando a palavra & coordenadora da comiss&o preparatoria da 3% Conferéncia da
Cidade do Recife, arquitsta Sandra Nunes, para apresentar o item 3 da pauta - 32
Conferéncia da Cidade Recife — Informes. Dra. Sandra iniciou, lembrando gue na (ltima
reunizo do Conselho foi composta a comissao preparatoria. £, comunicou que a comissac
ja se reuniu cinco vezes. Continuando, falou, “ja haviamos definide a imagem visual da
Conferéncia. Foi elaborado o decreto de convocacdo da Conferéncia, ainda nao
nublicado. A comissdo elaborou o regimento. Foi definido o namero de participantes.
Sergo 800 e mais 100 convidados. Estes participantes segundo a Resolugéio do Conselho
das Cidades, serdo divididos em 250 participantes por setor pabfico, Faderal, Estadual,
Municipal & o legislativo. 160 participantes dos Movimentos Sociais e Populares, 58 dos
trabalhadores para suas entidades sindicais. 59 empresarios relacionados & producéo e
financiamento do desenvolvimento urbanoc. 42 entidades profissionais, académicas e de
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pesquisa e conseihos profissionais e 26 ONG’'s com atuagdo na area. Fizemos uma
listagem com os representantes desses segmentos & excegdo dos setores populares, que
sero indicados pelo FERU; mesmo assim, foi feita uma listagem preliminar, baseando-se
na Conferéncia anterior. Enviamos oficio as FERU, solicitando indicagGes das entidades
representantes. Os trabalhadores das entidades sindicais seréo indicados pelas centrais
sindicais. Iremos realizar um levantamento das ONG's, através da ABONG. Temos
tambem, uma listagem dos cursos da Universidade Federal, e iremos definir a distribuicie
das vagas. Definimos também, a. comissZo execuliva: assessoria do gabinete,
coordenadoria do Orgamento Participativo e a Diretoria de Urbanismo — DIRURB. Definido
0 grupo técnico, que vem se reunindo para discutir o apoio técnico na formatacao da
Conferéncia, com represeniantes da area de saneamento, transporie, acessibilidade e da
questao urbana, formada por técnicos da Prefeitura. Estamos elaborando a pagina da
Conferéncia na internet. Nesta pagina iremos colocar o Decreto, o Regimento e a relacéo

dos participantes. A comiss@o sugeriu que fizéssemos um pré-cadastramento pela

imtemet, com objetivo de minimizar os trabalho do primeiro diz da Conferéncia. Foi
sugerida tambem a instalacdo de um stand no prédio sede da Prefeitura, para inscricdes
prévias e distribuico do material. Seria interessante, inclusive, se os proprios delegados
do setor publico municipal se inscrevessem neste stand. A data da realizag8o da 32
Conferéncia prevista anteriormente pra os dias 17 & 18 de agosto, foi transferida para os
dias 31 de agosto & noite e nos dias 01 e 02 de setembro (sexia, sdbado e domingo), no
Colegio Salesianc. Para terminar, lembro que serd na proxima quarta-feira, dia 25, a
reunidoc da comissdo preparatdria juntamente com o grupo técnico. Nesta reunido,
discutiremos a questdo dos temas®. Concluido os informes, Dra. De Biase passou a
palavra ao conselheiro Antonio Alfredo Oliveira Lima de Menezes J(nior, representante
do CORECON/PE. O conselheirc perguntou se os membros do CDU estavam
contemplados em suas categorias, ou se ia existir um espaco especifico. Dra. Sandra
respondeu que o Regimento diz que os conselheiros de CDU s&o membros natos. “Por
exemplo, 0s membros do Conselho que representam o govemo, entram na categoria dos
setor publico. Ou seja, estdo dentro dos 600 participantes. Se a FIEPE estd dentro dos
produtores, se ela tiver duas vagas, uma ja € do representante no CDU” Dando
prosseguimento, Dra. De Biase passou para 0 segundo item da pauta - Analise do
processo n°® 07.04616.0.05 ~ Construcéo de um conjunto residencial na Rua Vilas Boas,
556 — Barro, convidando os representantes da Construtcra Falco, responsaveis pelo
empreendimento, para apresentagdo do projeto arquitetdnico. A arquiteta Ana Eugénia
Figueiredo, apresentou © engenheiro responsavel pela obra, Dr. Frederico e juntamente
com a arquiteta colaboradora e sécia, Roberta Medeiros, fizeram a apresentagdo, com
ajuda do data show. Dra. Eugénia apresenfou varias plantas do empreendimente. “‘Uma
area com basiante verde e muitas arvores frutiferas. O conjunto residencial sera
composto de 10 blocos de apartamentos, com quatre apartamentos por andar. No
terreno, sera necessario derrubarmos algumas arvores. Mas, para cada arvore derrubada,
iremos plantar duas. Decidido com a Diretoria de Msio Ambiente, com o estude do
impacto. As arveres estdo no tamanho adulto. Hoje, elas ndo estdo bem cuidadas, mas
apds o empreendimento serdo bem cuidadas. A taxa de ocupagic nessa area & de 30%.
O acesso ao conjunio ja teve aprovagio entre outras, da GOPV. Foi possivel fazer um

estacionamento embaixo do predio, para deixar uma area inteiramente livre, Poderemos
nos deslocar de um bloco para outro, por uma plataforma. E, no centro teremos uma area
de lazer. O empreendimento & diferenciado para aguela area, porgue para cada
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apartamento teremos uma garagem disponivel, e mais uma area grande destinada a
visitantes. O projeto tem uma parte no sub solo, semi-enterrado. Uma térrea, e uma area
grande interligada. Embaixo de cada bloco exsstsra uma drea livre. Cada bloco terd sua
area de administracdo, de zeladoria com elevador e bloco de escada. Os apartamentos
terdo area de 60 metros quadrados. Sala em L, uma suite, um quarto, WC social e mais
um quarto reversivel. Area de servigo e cozinha. Colocamos apenas um elevador por
andar para baratear ¢ condominio. Como s6 s&@o sete pavimentos, a lei sO exige um
elevador. Em relacBo a fachada tivemos preocupac&o em nao usar muilas cores, para
facilitar a integragdo com a natureza. Como falei anteriormente, € uma area com muito
verde. Todos os apartamentos serdo poentes. Existe uma pesquisa indicando gue no
local deveriam ser construides prédios tipo caixdo. O conjunto residencial gue optamos
em construir, com pilotis vazado, foi para dar acesso & area verde’. (Copia da
apresentacdo, em anexo). Concluida a apresentacdo, Dra. De Biase passou a palavra ao
conselheiro José Luiz da Mota Menezes, representante do CREA/PE, que falou, “a
arquitetura sempre teve em relagdo a natureza, um didlogo complicado. Nao € um d:a!ogo
facil, porque o arquiteto ndo constrdi arvores, flores, nem grama. Mas, constréi em.
Ccnstrm no local. O que percebo no projeto é que felizmente vacés soltaram o projeto do
ch&o, o bloco tem um perfil agradavel. Ira se situar sem agressges. Embora ha uma
relag:ao que néo foi resolvida. Nao ha uma integracao entre o que sera construido no que
se refere ao nivel de piso, & tereno. E como se vocds tivessem colocado um livro em
cima da grama. Entdo, nesse aspecto creio que hé necessidade de que o temeo
(playgraund), érea de nivel se relacione com o grande terrenc arborizado, que se integre
numa paisagem. Relagéo entre a arquitetura e o redor. O caminho indicado para que éssa
area verde seja utilizada de fato pelos moradores, citados pela arquiteta do projeto,
idosos, criangas e adultos. N3o hé nada contra o projeto, sei que esté dentro da lel. Ho;e
estamos numa briga danada com a Tamarineira. Com a area da Tamarineira, a situagao é
igual. No projeto em pauta estd sendo feito os 30%, esté se usando a paisagem, mas
usando sem integracdo. Isso ndo me impede de aprovar o projeto. Mas existe a ética em
relacio ao objeto, que n&o podersi fugir dela. Percebo gue existe obstaculo estético e
visual entre a perspectiva da paisagem e a perspectiva da arquitetura. Gostaria de
lembrar, o melhor aval que temos comg profissional €, fazer com o gue fizermos contra a
natureza, é aproximarmos defa. Dou esse conselho como arquitsto, que devido aos anos
de profissdo, tenho deixado a arquitetura de lade”. Em seguida, a representante do
ampreendimento, Dra. Ana Eugénia, cumprrmentou o consslheiro Prof. José Luiz,
informando que havia sido aluna dele. “Temos uma drea verde preciosa e premsavamos
viabilizar esse empreendimento. Inclusive, com édrea de manutengic cara. Por isso,
usamos © maior numero de apartamentos possiveis. E usamos numa &rea plana onde
havia menos arvores. Consultamos a Prefeitura, se poderiamos elaborar o projeto no
plano do tragado, j& com as pistas de passeio e tudo. Foi nos dito que nao seria possivel,
neste momenio. Logo, este projeto de integrag@o gue o professor José Luiz sentiu falta,
ndo pdde ser feito agora. O passeio consta também, como area construida. Pensamos
em fazer uma trilha. Se colocarmos o passeio cimentado, a drea verde perderd as
caracteristicas”. Continuando, a suplente do presidente passou a palavra ao conselheiro
Luis Eduardo Morfel Carneiro, representante do IAB/PE, que endossou plenamente as
colocactes do conselheiro Prof. José Luiz. “Tenho uma preocupacgdo em relaggo a
substituicdo mencionada pela arquiteta Ana Eugénia, onde para cada arvore derrubada
serdo plantadas duas ou trés novas em outro local. Nio sou bidlogo, mas me preocupo
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com a proximidade entre elas e a aita densidade da cobertura vegetal gque poderac
interferir na evolugdo natural das especies. A circulag@o nesta area & fundamental, € o
projetc deveria contemplar alguns acessos. A manutencéo deve se dar pela utilizagéo dos
espacos. £ atraves do uso que se garante a conservacio e manutenc2o, seja em area de
meic ambiente ou de patrimbnio histdrico”. Passando a palavra ac consetheiro Antdnio
Valdo de Alencar, representante da EMLURRB - Secretaria de Servigos Publicos. O
conselheiro falou, “a preocupagio do consetheiro Prof. José Luiz de Menezes & muito
louvavel, prudente & necessaria. Preocupa-me muito com a solugdo apds a implantacéo
do empreendimento. Que esses caminhos que acessam a area verde, continuem a ser
tritha. Deve sair do Consetho o indicativo de que ndo seja permitida qualquer solucgo de
caminhos, de acesso as areas verdes por permeabilizagdo. Fago essa recomendacio”,
Dando prosseguimentc, Dra. De Biase passou a palavra a0 consetheiro relator Paule
Reynaldo Maia Alves, representante do Centro Josué de Castro para apresentac@o do
seu parecer. O consetheiro relator solicitou 2 secretaria executiva do Conselho gue
fizesse a leitura. “Ao Gonselho de Desenvolvimento Urbano — CDU. PREFEITURA DA
CIDADE DO RECIFE. Processo: 07.04616.0.05, da CONSTRUTORA FALCAQ LTDA.
referente a projeto inicial de um conjurto habitacional multamiliar situado na ZUP 1/IPAV
14, na Rua Dr. Vilas Boas — Barro. O projeto € remetido ao CDU como empreendimento
de impacto, por ter area de 23.125,28m?, superior a 20.000,00m? O projeto atende a
todos os requisitos exigidos na legislacdo urbanistica & ambiental do Recife, em seus
mais diversos aspectos, como taxa de ocupacéo, afastamentos, preservacdo ambiental,
etc., conforme consta no processo. No tocante ao nimero de elevadores, que pelo
desnivel apresentado (18,00m) daveria ter dois elavadores por bloco (art. 150 da Lei
16.292/97), o mesmo apresenta apenas um. Tem como justificativa a ulilizacdo da laje
‘cogumelo ou cabacinha®, sendo considerada tal técnica um avancgo tecnoldgico (art. 149
da Lei 16.292/97), permitindo apenas um elevador. Tal justificativa ja foi aceita em pelo
menos dois empreendimentos. Processo n° 07.39307.0.01, de REIS ADMINISTRACAQ
DE BENS, sobre o pedido de aprovagdo de projeto para construgdo de Habitagdo
Multifamiliar com 08 pavimentos (térreo + 7 tipos), na Rua Arguiteto Luiz Nunes (Comredor
de Transporte Metropolitano) , esquina com a Rua Agricultor Jodo Bezerra de Oliveira,
bairro da Imbiribeira — ZUP 01 - Ala da Reunido da CCU de 7/5/2002; e Processo n°
07.21266.9.02, de ROMARCO CONSTRUTORA E INCOPORA-DORA LTDA,, referente
ao pedido de aprovagdo de projeto inicial para a construcio de conjunto habitacional
multifamiliar, no terreno onde existe o imovel n°® 121, 3 Rua Mario Campelo esquina com a
rua Francisco Lisboa, bairro do Engenho do Meio - Ata da Reuni@o da CCU de
30/03/2004. O projeto teve parecer favordvel em todas as instédncias exigidas, como a
Diretoria de Controle Urbanistice - Dircon, Diretoria de Meio Ambiente - Dirmam, Diretoria
de Urbanismo - Dirurb (incluido a Geréncla Operacional de Projetos Vidrios - GOPV),
ademais dos orgaos de telefonia, energia, saneamento e Meio Ambiente {Telemar, Celpe,
Compesa e CPRH). Pelo acima exposto, recomendamos sua aprovag3c por este
Conselho. Em 16/07/2002. Paulo Reynaido Maia Alves, Conselheiro, Centro Josué de
Castro”. Apds a leitura, o conselheire relator Pauloc Reynaldo a titulo de um melhor
entendimento, com auxilio do quadro, fez alguns esclarecimentos. Faiou que, “o projeto
tem uma especificidade no tocante ac nimerc de elevadores, que pelo desnivel
apresentado (18,00m) deveria ter dois elevadores por bloco (Art. 150 da Lei n® 16292/97),
0 masmo apresenta apenas um. £ssa inovacio tecnoldgica ja fol considerada duas vezes
pela Comissdo de Controle Urbanistico — CCU. Temos uma laje normal e a laje
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cabacinha/cogumelo, que é mais grossa. Se o prédio tem 16,50m (exigéncia legal), i
para 18,00m por causa das diferencas das diversas lajes. O sentfdo da lel de ter mais um
elevador é guando tem mais escadas. Qu seja, mais lances de escadas para as pessoas
percorrerem. No existe aumento no lance de escada, no projeto por esta diferenca. Fui
informado que a intengio do legislador era exatamente diminuir para naoc se ter mais um
pavimento. No proieto, a laje cabacinha estd com 2,60m, do piso a laje. Para conc huir,
informo que omiti no meu parecer, citar 0 parecer da Comissic de Controle Urbanistico -
CCU, devido ao fato do mesmo ndo estar homologado pelo secretario de Planejamento.
Por esta raz&0, condiciono & aprovacio do projeto a homologac&o”. Neste momento, a
suplente do presidente falou ao consetheiro Paulo Reynaldo que, “a falta da assinatura €
nada a mais do que um procedimento administrativo. Quando um projeto de impacto é
analisado pela CCU, para uma maior agifidade, encaminhamos de imediato ao
conselheiro relator do CDU. E, apds a tramitago no Conselho, o secretaric de
Planejamento homologa o parecer da CCU. Como falei anteriormente, o (nico objetivo &
agilizar o processo. Tenha certeza que 0 processo sO volta & Regional competente,
homologado. Sempre. Mas, se vocds acharem que é necessario O processo ser
encaminhado ao relator do CDU com a assinatura do secretario, ndo tem problema, sé
encaminharemos apds a assinatura. Passando em seguida a palavra ac conselheir
Jorge Luiz Dantas Roma, representante da CUT, que parabenizou a Gonstrutora Falcao,
pelo empreendimento. “Ndo sou arquiteto, mas tenho aprendido muito neste Conselho.
Principalmente com as colocagbes dos conselhsiros Prof. José Luiz e Dr. Edgar Gomes.
Observo que o projeto em pauta dard acesso & compra pelo assalariado. N&o estou
acostumado a ver um smpreendimento deste nive!, voltado para uma classe econdmica
mais baixa. Uma grande oportunidade. Aproveito a oporiunidade para expressar minha
estranheza ao ver uma obra tramitada em todas as instancias da Prefeitura e aprovada
pelo CDU (Torres da Moura Dubeux, no Cais de Santa Rita), ser embargada por uma
outra instancia juridica. Me pergunto, se é assim, o que estou fazendo aqui?” Passando a
palavra ao conselheiro Luis Moriel — IAB/PE. “Como esse espago € também educativo,
de aprendizado, multi-disciplinar, temos a oportunidade de novos aprendizados. Em
relacdo ao projeto, acho pertinente a preocupagéo dos elevadores, principalmente pelo
numero de pavimentos. O Nimero de pavimentos e nimero de apartamentos remete a
um ndmerc de pessoas que irdo usufruir desse empreendimento. E essa equagdo que
deve ser considerada para a aplicacdo do niimero de elevadores, relaggo esta nao
alterada quando da aplicagio da laje cabacinha. Por outro fado, gostaria de propor que ©
projeto deixasse amarrada a questdo da circulagéo a érea verde”. Dando prosseguimento,
Dra. De Biase passou a palavra ao conselheiro Alfredo Menezes — CORECON. "Quero
fazer algumas observacdes. A primeira diz respeito ao curso d’agua. Pergunto, de onde
vem e para onde vai o curso d'agua?’ A arquateta Ana Eugénia respondsu que n&o é um
curso d'agua permanente O que existe de fato, é oriundo de um posto de gasolina com
lava jato gue joga agua e também alguns esgotos no terreno. Nessa area existe uma
inclinacdo que embora ndc chegue a 45%, porque colocamos alguns cortes. A agua
jogada pelo posto de gasolina e a égua de quando chove, correm parz agquela area.
Existe um bueiro no final do terreno para escoamento dessa dgua”. Retomando a palavra
o conselheiro Alfredo Menezes solicitou informagbes sobre a drea do enforno do
empreendimento. “No CDU j& tivemos problemas com pessoas que moravam no entorno
de alguns empreendimentos. Problemas de urbanizagdo, entrada e saida dos acessos.
Por isso pergunto, em relagdo ao entomo, & tudo livre? Ou existe comunidade no focal?
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Por desconhecer a érea, fago esta pergunta’. A arquiteta Ana Eugénia respondeu que a
area é livre. “Na realidade € um sitio de propriedade da Construtora Falcdo. S6 existe
uma casa, a do vigia do sitio”. Em seguida, a suplente do presidente passou a palavra a
conselheira Andréa Karla Amaral Galiza, representante da Secretaria de Assuntos
Juridicos. A conseltheira falou que, “minha intervencdo diz respeitc go problema do
elevador. Quando recebi a documentacdo do processo e o parecer do conselheiro relator
Paulo Reynaldo, me preocupei com a gquestdo do Artigo 150 da Lei n® 16.202/97 —
{Peverao ter, no minimo dois elevadores, as edificagfes com mais de 7 (sete) pavimentos
efou que apresentem desnivel superior a 16,50m {dezesseis metros e cinglenta
centimetros), excluidos os pavimentos destinados a estacionamento e lazer do
condominic, nas condigdes indicadas no § 2° do artigo anterior). Hoie, sio razoaveis as
colocagbes feitas. Minha preocupacéo em aprovarmos com esta interpretagdo o projeto
no CDU, é o precedente que podermos estar criando. Hoie, no Consetho estamos
considerando razodvel dois mefros. Mas, quantos metros serdo razoaveis? Dois, trés,
cinco? Sinto falta no processo de uma fundamentago juridica. Essas coisas que foram
ditas aqui, estarem registradas com todas as letras no processo. No sentido de se dar
uma interpretacdo a lel especifica para que possa ser aplicada nos casos posteriores.
Logo, esta faltando respaldo de ordem juridica em relacdo & aprovacdo no aspecto do
elevador. No préprio parecer do consetheiro relator, consta... {no tocante ao nimero de
elevadores, que pelo desnivel apresentado (18,00m) deveria ter dois slevadores por bloco
{art. 150 da Lei 16.292/97), 0 mesmo apresenta apenas um. Tem como justificativa a
utilizagdo da laje “cogumeio ou cabacinha®, sendo considerada tal técnica um avanco
tecnolégico (art. 149 da Lei 16.2092/97), permitindo apsnas um elevador). Sugiro ao
Conselho que seja ouvida a Procuradoria Juridica do Municipio. Até para subsidiar meihor
os técnicos em relacdo & posicao que irdo tomar mais pra frente. Lembro também, que
uma das atribuicbes do CDU & observar 2 legislagdo naquilo que ela é falha, e, naquilo
que merece ser revista. Essa quest&o da laje me parece que nao foi considerada na
epoca em que a lei foi criada. No momento da elaborac&o da lel, é impossivel se pensar
em todas as situacbes possiveis”. Passando em seguida a palavra ao conselheiro Isaac
Azoubel, representante da URB/Recife. “Minha intervencdo serd em relacdo as
colocagbes dos consetheiros Luis Morie! & Andréa Galiza. O conselheiro Morie! foi muito
feliz na sua colocagdo. £ uma questdo de conceifo. Se estivermos mantendo a mesma
popuiagio, as mesmas condigdes, n&o vejo problema. E uma questio de bom senso. E
diferente, por exemplo, em apresentarmos um projeto onde se tem um pé direito de trés e
meio para cada apartamento, com possibilidade futura de inclus8o de mezanino ou coisa
desse tipo. Temos que recorrer ac bom senso. Estd sendo mantids a mesma populacio,
a mesma fipologia do prédic. Acho pertinente que exista o posicionamento solicitado por
Andréa da Procuradoria Juridica. Em relacdo ac que o conselheiro Antdnio Valdo da
EMLURB falou, do agenciamento, do acesso & érea verde, tenho feito alguns
questicnamentos & ARU. No meu ponto de vista, a Lei da ARU foi criada especificamente
para conter o adensamento populacional urbanc produzido pelas incorporaces de fins
comerciais, de mercado imobilidrio. E, deixou muitas brechas em relagio 208 usos
comerciais que dac suporte a dindmica do espago urbano. Tive a oportunidade de
irabalhar na Prefeitura de Ipojuca, na sua criagfo. Parficularmente acho muito
interessante, além do solo natural e coeficientes/parémetros que estamos acostumados a
trabalhar, conjugar, Ipojuca considera um percentual de drez para agenciamento. Isso
acaba com essa coisa de madquiar, de colocar no canto, de esconder, ndo fazer agora
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para no tirar a area vendavel do empreendimento’. Continuando, Dra. De Biase passou
a palavra ao consefheiro Edgar Gomes da Silva, representante da ADEMI/PE. O
consetheiro falou, “louve-se a preocupagio da conselheira Andréa Galiza, representante
da Secretaria de Assuntos Juridicos, pertinente. Mas, como jovem advogada desconhece
gue na época que a lel fol elaborada ndo existia a laje cogumelo/cabacinha. As lajes de
construggo suportam um determinado peso, e t&m a tendéncia de fissuras quando hé
uma sobrecarga. Com a evolugZo da construcdo foram criadas novas técnicas que
permitern que os prédios possam ser construidos de forma mais segura, mais econdémica,
com menos pllares, menos drea de concreto, que encarecem muito a construgdo. A laje
cabacinha € uma laje rica. Pois a cada 60cm, tem um tipo de viga. Diminui as vigas
periféricas, porque a laje como todo passa a funcionar como e uma viga fosse. Evita
também, a transmissdo de sons de um pavimento para outro. Todos esses dados nao
eram conhecidos no momento da elaboragdo da lei. Se fizermos um lobby & aprovacéo
desse projeto, estamos castigando a quem evoluiu, a quem estar buscando otimizar
custos, confortc e seguranga. Proponho gque o projetc seja aprovado, e que a
Pracuradoria Juridica da Prefeitura estabeleca um procedimento para que se modifique a
lel. Diga pelo menos que a altura ¢ tal, mas havera caso extraordinério quando ¢ mesmo
n&o vier a beneficiar o interesse comum”. Em seguida, Dra. De Biase passou 3 palavra a
representante do empreendimento, arquiteta Ana Eugénia, que falou, “em relacdo & laje
cabacinha, poderfamos, apesar de grande preocupacdo com o tempo, pois o processo
tramita na Prefeitura ha quase dois anos, simplesmente dizer que ndc faremos mais ©
empreendimento com laje cabacinha e sim, com laje tradicional. Embora, conscientes que
tal atitude prejudicaria muito o projsto, pois desejamos um pilotis livre, facilitando as vagas
do estacionamento embaixo. Na realidade, se vocés observarem melhor, existe em quase
todo o conjunto habitacional uma integracio com a area verde’. Prosseguindo, Dra. De
Biase passou a palavra ao conselheiro Jorge Roma da CUT. O consetheiro falou, “fico
preocupado em relaggo ac tempo que a lei fol criada. Hoje, segundo informacéo do Dr.
Edgar, foram criados avancos tecnoldgicos na construcdo civil, com beneficios relativos a
prego, conforto e seguranca. Avangos esses desconhecides no momento da elaboracioe
da lei. Essa situac8o me fez lembrar também dos avancos na medicina. Alguns planos de
saude s6 cobrem cirurgias feitas na técnica convencional. Embora, todos nds sabemos
que uma cirurgia feita, por exempio, por laparoscopia, € menos dolorida, com menos
tempo de intemacao. Mesmo assim, o plano diz que sé autoriza a convencional. Voltando
ao projeto em pauta, fago parte de uma categoria profissional acostumada a brigar pelos
nossos direitos. Aconsetho aos empreendedores a formarem uma unidade, uma
assessoria juridica para questionar a lei @ os avangos tecnoldgicos permitidos hoje”.
Passando a palavra ao conselheiro Luis Moriel — IAB. O conselheiro falou que,
‘chegamos a um impasse e tentarei um encaminhamento. A principio sou legalista. Mas,
temos que minimizar essas interferéncias na legislacio. Nesse casc em particular, temos
uma questdo pura e simples de mintcia da lei. Dificil para quem estad executando a lei.
Um metro ou dois metros néo ird alterar a composigio final do projeto. Como bem falou a
arquiteta responsdvel pelo projeto, a interferdncia seria muito plor se ao invés da
construc@o desse conjunto habitacional fossem construidos o dobro de prédios tipo
caixdo. Mesmo sem elevador nenhum, a situagdo urbanistica seria tremendamente pior.
No caso em pauta, nfo & flexibilizar a lei, sim, interpretéd-la segundo a evolucdo
tecnologica”. Em seguida, a suplente do presidente passou a palavra & conselheira
Andréa Galiza — SAJ. “Quero que vocés entendam, quando sugeri um encaminhamento &
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Procuradoria Juridica, n&o foi por entender que a legislacéo esteja vedando esta solugio.
Tudo que foi colocado é muito razoavel E, em particular ndo sou legalista. A lei ndo
resolve o problema do mundo. Temos que interpreta-la de acordo com ¢ bom senso. Mais
uma vez, volio a dizer, me parece prudenie para respaldar as manifestagdes técnicas no
processo, gque todc esse debate deva ser colocado formalmente no projeto. Numa
fundamentago juridica. Por isso solicito uma analise da Secretaria de Assuntos Juridicos.
Para concluir, fago uma modificagdo no encaminhamento. Para que isso n3o chegue 2
SAJ, cuja analise € muito juridica e as pessoas néc tém as experiéncias dos engenheiros,
dos arquitetos, por esta razfo, solicito que o processo seja encaminhado com um
arrazoado da Diretoria de Urbanismo — DIRURB. Especificando a questio da laje, a
questao dos pavimentos. Assim, as pessoas no Juridico, vao ter a nocio do que estdo
opinando”. Neste momento, Dra. De Biase perguntou & conselheira Andréa Galiza se ela
estava fazendo uma recomendagdo ou se estava pedindo vistas ac processo. A
conselheira falou que era uma recomendacdo que feria de ser submetida & votacéo.
Concluida a discussfio, Dra. De Biase deu inicio ao processo de votagiio. Foram duas
votagdes. Primeiro, em votagdo o parecer do conselheiro Paulo Reynaido Maia Alves,
representante do Centro Josué de Castro. Segunda votagio, acatando recomendacio da
conselheira Andréa Karla Amaral Galiza, representante da SAJ, que o processo seja
primeiro encaminhado & Procuradoria Juridica do Municipio, para andlise e posterior
aprovacgdo pelo Consetho. O Parecer do conselheiro relator Paulo Reynaldo foi aprovado
por 12{doze) votos a favor, 03 {votos) contra e nenhuma abstencdo. E importante que
fique registrado que nenhum conselheiro foi contra a construgdo do conjunto residencial.
Os trés membros que foram conira durante a votag&o do parecer do conselheiro relator,
foi porque concordando com a conselheira Andréa Galiza, sentiram necessidade de um
posicionamento da Procuradoria Juridica, para em seguida, haver a votacio no Conselho.
Neste momento, Dra. De Biase falou, “é muito pertinente a colocag@o da conselheira
Andréa Galiza. Estou ansiosa para que seja criada uma comissdo para estudo e
modificag@o dessa legislagio que vem causando polémica’. Passando em seguida a
palavra ao conselheiro Paulo Reynaldo — CJC, que solicitou, independente do resultado
da votagio, fosse feita a consulta a SAJ, a respeito da laje cabacinha. Dra. De Biase
comunicou gue O processo ora aprovado, serd encaminhado & SAJ, para a andlise
solicitada. Prosseguindo, Dra. De Biase passou para o 4° item da pauta — Outros,
passando a palavra ac conselheiro Jorge Roma — CUT. O conselheiro comunicou que a
categoria a qual pertence estd numa negociacio da data base. "Qualquer transtorno que
possa ocorrer em relagéo aos servigos prestados pela COMPESA, tenham certeza que
n@o sera por cuipa dos trabathadores. Na realidade j& se passaram trés meses da data
base, e 0 governo do Estado ainda ndo definiu nada”. Passando em seguida a palavra 2o
conselheiro Marcos Francisce Barbosa, representante do Férum do Prezeis. O
conselheiro falou gue gostaria de dar dois informes. “Primeiro, a respeito do Férum Social
Nordestino. As inscricdes irfio até o dia de hoje. O pagamento podera ser feito no local,
pessoa juridica ou fisica. O Férum acontecerd em Salvador — Bahia. O segundo informe,
diz respeito a0 video-conferéncia. Quero registrar meu protesto, devido a desorganizacao
que houve na Assembléia Legislativa. Nds, Forum do Prezeis, que representamos o CDU
na comissac preparatdria da 3* Conferéncia da Cidade do Recife, chegamos no local e
nao havia nada, nem ninguém para nos dar informagdes. Com certeza, ossa
desorganizag&o prejudicou a cidade do Recife. Aproveito também a oportunidade, para
fazer um novo protesio, agora a respeito da atuacdo da DIRCON. Fizemos uma
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assembléia na comunidade sobre um muro que construiram e que fechou a rua.
Comunicamos & DIRCON, fizemos oficialmente uma solicitacdc para gue o Orgéo
tomasse uma providéncia, e nada foi feito. Nem mesmo a DIRCON se pronunciou. A
comunidade foi obrigada a executar por conta prépria a derrubada do muro. Para conciuir
querc agradecer ao Conselho, por atender a solicitag&o do Férum do Prezeis, quanto a
data das reunibes”. Finalizando a reunido, Dra. De Biase agendou para o dia 24 de
agosto a proxima reunido do Consetho. Nada mais havendo a tratar, foi encerada a
reunidqo e, eu Graga S4 Barreto, secretéria executiva, lavrei a presente Ata, gue vai

assinada pelos conselheiros presentes. Recife, 20 de jultho de 2\007.
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