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ATA da 100? {centésima ) Reunidc Ordinaria
Dia 22 de fevereiro de 2002

As 9:00 (nove) horas do dia 22 de fevereiro de 2002 (dois mil e dois), na sala de reunido
do Gabinete da Secretaria de Planejamento, Urbanismo e Meio Ambiente — SEPLAM,
reuniu-se o Conselho de Desenvolvimento Urbano — CDU, sob a presidéncia da Dra.
Norma Lacerda. Havendo numero legal, a presidente declarou aberta a reunido, fazendo a
leitura da pauta: 1) Apresentacéo - Planos Microrregionais — URB/Recife. 2) Apresentacio
do contetdo atual do Plano Diretor de Desenvolvimento da Cidade do Recife — PDCR. 3 )
Regimento interno: proposta da Comissdo. 4) Outros. Estiveram presentes o0s
conselheiros, Dr. Reginaldo Muniz Barreto, Secretario de Finangas (titular), Dra. Tatiana
Maia da Silva Mariz, Procuradora Geral Assistente do Municipio - SAJ, (titular), Dr. Daniel
Gaio, Assessor Especial do Gabinete da Secretaria de Assuntos Juridicos (suplente), Prof.
Geraldo Barroso Filho, Diretor da Diretoria Geral de Programas Especiais da Secretaria de
Educacdo (suplente), Dr. Alberto Neves Salazar, Secretario Adjunto da Secretaria de
Servigos PuUblicos (suplente), Dr. Carlos Eduardo Maciel Lyra, Assessor Especial da
Secretaria de Saneamento (titular), Dr. Carlos Ernesto de Queiroz Matos, representante
da URB/Recife (suplente), Vereador Ronaldo Ribeiro, Comissao de Obras e Planejamento
da Cé&mara Municipal do Recife (titular), Dra. Silvia Maria Ramos de Oliveira,
representante da FIDEM (titular), Dra. Maria de Fatima Furtado, representante da
MDU/UFPE (titular), Dr. Antdnio Benévolo Carrilho, representante da FIEPE (suplente), Dr.
Anténio Aristoteles de G. Bastos, representante do CREA (suplente), Dr. Huseyin Miranda
Sipahi, representante do CORECON (titular), Sr. Jorge Luiz Dantas Roma, representante
da CUT (titular), Dr. Marco Antdnio Borsoi, representante do IAB (iitular), Dr. Enio
Laprovitera da Motta, representante do IAB (suplente), Dra. Ana Maria Magalhaes,
representante do CENDHEC/ABONG (suplente), Dr. Carlos Anténio Barroso Aguiar,
representante da SCJP/ABONG (titular), Sr. Clovis Mario de Lima, representante do
FORUM/PREZEIS (titular), Sra. Elaine de Oliveira Santos de Farias, representante do
MNLM/PE {suplente). Prosseguindo, Dra. Norma passa a palavra ac arquiteto Armando
Carvalho da URB/Recife, para apresentacdo dos Planos Microrregionais. Segundo
Armando Carvalho, as intervengdes urbanisticas que serdo promovidas na cidade do
Recife, ao longo dos proximos trés anos, deixaram de ter um carater essencialmente
global. A mudanga sera possivel gragas a um mapeamento geografico, econdmico e
social que foi realizado em cada uma das 18 microrregides do municipio e traduz a
realidade urbana dessas localidades. E um primeiro passo para descentralizar o
planejamento da cidade e desenvolver agdes iocais que atendam as demandas
especificas das microrregides que integram o Recife. Os Planos trazem informagdes
como a porcentagem populacional das regides, numero de bairros que compdem cada
uma delas, extensgo territorial, densidade habitacional, nimero de Zonas Especiais de
Interesse Social (ZEIS) e quantidade de imdveis destinados ao comércio, servico ou
habitacdo . Além dessas informacgdes, foram diagnosticados o0s principais problemas e
potencialidades do local e apontadas acdes de requalificacdo e reforma urbana. Entre as
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18 microrregides existentes, foi destacada as microrregibes 6.1, 6.2 e 6.3 (que fazem
parte da Regido Politico — Administrativa 6, ou RPA 6). Elas abrangem os bairros de Boa
Viagem , Brasilia Teimosa, Imbiribeira, Ipsep, Pina, lbura, Jorddo, Cohab e Ibura de Cima.
No caso da microrregido 6.2, qgue & composta pelo lbura e Jord&o , foi constatado que
tem uma area de 1.164 hectares e que moram ali 60.456 pessoas. Pertencem aos dois
bairros, irés Zonas Especiais de Interesse Social (Zeis) e uma Zona Especial de Protegao
Ambiental( Zepa) . Ao todo, 13 pragcas compdem o espago urbano da microrregigo e 20
areas pobres fazem parte do territério. O nimero de domicilios fica em 13.368. Os
principais problemas apontados na microrregido 6.2 foram: a ocupagé&o do manguezal
no Engenho Uchda; invasao de canais e calgadas ocupadas indevidamente por barracas
e pontos de estacionamento de transpories alternativos. Também foram encontrados
trechos de vias com pavimentacéo danificada (especificamente na avenida Maria Irene),
problemas de trafegos no entorno da praga Sebastido Malta e invasdo de areia
proveniente da erosdo de morro na rua Emilio Monteiro. O arquiteto Armando Carvalho,
explicou que ‘com base em dados como esses, vamos estudar as intervengbes
necessarias em cada uma das 18 microrregies e eleger, junto ao Orcamento
Participativo, as acbes prioritarias”. Explicou também que o projeto de mapeamento das
microrregides do Recife, que estd sob ao coordenagéo geral da Diretoria de Projetos
Urbanos da URB, esta entrando em sua terceira fase. Depois do levantamento em campo
e elaborados os mapas regionais, eles serdo apresentados as diversas secretarias da
Prefeitura para que segmentos como salde, educacdo e assisténcia social possam dar
contribuicbes ao projeto. Os dados também seréo apresentados aos féruns do Prezeis
e Orcamento Participativo. O que temos hoje € um mapeamento do ponto de vista
urbano, elaborado por 20 arquitetos, divididos em seis equipes. Outras instancias
dever&o se integrar ao projeto e gerar novas intervengdes. Durante todo esse ano de
2002 , sera promovida a integracdo dos diversos setores sociais do Territorio Recife e
discutida junto & populacédo. A execucio das intervengdes previstas so devera acontecer
em 2003. (Copia da apresentagéo em anexo). Continuando, Dra. Norma diz “este foi um
trabalho inicial; depois seréo incorporados os diversos olhares, primeiro da SEPLAM (meio
ambiente, habitac8o), depois das outras secretarias. Isso foi sé o inicio. Ha um longo
caminho a ser percorrido. Além disso, héa a preocupacéo de que ndo seja uma proposta
fragmentada, onde se tenha planos para as seis RPA, perdendo a vis&o de plano global.
Uma tarefa que se impbe é que, a partir desses planos e de outros iNnsumos, vamos
elaborar um plano geral para a cidade. Nao é o Plano Diretor, mas tem a ver com ele, esse
tem um carater normativo. Deve-se ter um olhar da cidade como um todo e como se
articulam os diversos planos microrregionais. Em seguida, a conselheira Ana Maria
Magalhaes — CENDHEC, diz que “a proposta é uma concepg¢éo avangada; foi elaborado
um quadro geral de diretrizes e acdes. A questdo & estdo previstos o0s canais de
informacdes para a populagdo, que carece de informacgdes sobre a sua regifo? Esses
canais e o plangjamento por regido sdo principios que estdo no Plano Diretor? A
populacéoc desconhece e nac pode cobrar. E importante que haja divulgagdo™. O arquiteto
Armando e a Dra. Norma disseram que esses diagndsticos por regi&o seréo importantes
para instrumentalizar as decisbes, ac mesmo tempo que sao importantes para que a
populacac tenha um certo grau de conhecimento das suas regides. Dra Norma afirmou
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que "ainda ha um longo caminho a percorrer e esses planos terdo um papel muito
importante nas plenarias regionais do Orgamento Participativo”. No ano passado, a
SEPLAM levou um primeiro diagndstico baseado nos dados censitérios; hoje tem-se um
aprofundamento maior e poderemos trabalhar em todas as instancias de participacdo do
OP. Prosseguindo, o conselheiro Carlos Aguiar — SCJP, observa que “a pratica de
planejamento deve ir aléem de levantar problemas ou fazer andlises da realidade, indo
alem das propostas, atingindo a realizacgo; o planejamento deve ser ndo somente de
acordo com a realidade fisica, econdmica e social, mas também com a realidade
financeira do municipio, para que ndo se torne indcuo. Alia-se a isso a capacidade dos
técnicos de instituir linhas que sejam guiadas pela participac@o e criatividade, para que
nac se corra o risco de planejar e a pega do planejamento ser apenas um produto da
atividade intelectual de arquitetos e engenheiros. Deve-se levar em conta a possibilidade
de implantar, considerando o custo que significa para o municipio esta implantacéo’.
Considerou ainda que “se ndo houver conexdo entre planejamento e orcamento n&o ha
sentido na atividade”. Questionou ainda quais as disposicdes do planejamento regional em
relac@o aos aspectos de saneamento, areas de lazer, mangues e recuperacéo e
revitalizagdo do centro da cidade. Em seguida, a conselheira Fatima Furtado —
MDU/UFPE, pergunta: “onde convergem planejamento e participacdo? Articulacdo entre
estes planos e planejamento metropolitano? A abordagem, mesmo sendo local, tem que
considerar o territério metropolitano, por exemplo a chegada da BR-232, o metrd, as vias
de penetrac&o da cidade. Como a cidade esta se preparando e como convergem estes
planos e o préprio Plano Diretor”. Prosseguindo, Dra. Norma diz “deve-se olhar o territorio
do Recife como um todo, para a partir dos diagnésticos microrregionais indicar os
programas estruturadores; héa que se identificar a partir dos diagnosticos, qual a
problematica mais geral que estd presente em todas as regides; o planejamento global
devera ter este olhar, o que néo invalida o planejamento local. Pretendemos iniciar pelo
centro expandido, onde ja ha uma proposta metodoldgica para elaborar um plano de agdo
e de gestdo. Redesenhar o0 modelo de gesto da cidade € fundamental e, neste processo,
devem ser previstos os atores. Ao longo de 10 anos surgiram muitos espacos de didlogo.
E preciso definir como vao dialogar. Na verdade, o que vamos ter que fazer € redesenhar
0 novo modelo de gestdo, considerando estes noves espacos, féruns regionais, foruns
tematicos, conferéncias setoriais, conferéncia da cidade. N&o se tem nada pronto. E um
processo, tem que ser pensado constantemente. O planejamento microrregional ja € um
avancgo, € o inicio do processo de descentralizagdo. Ja incorporou o olhar do controle
urbanistico, com a participagdo de técnicos desta drea nos diagnésticos. Quando esta
gestao assumiu, n&o se tinha a idéia de rever o PDCR, mas com a aprova¢ao do Estatuto
da Cidade esta necessidade se impde. Entdo a revisdo do Plano Diretor vai ser a grande
oportunidade de se estabelecer um plano para a cidade como um todo, onde se insere
este novo modelo de gestdo - € o nosso desafio. Em relagdo a questdo metropolitana,
cabe dizer que estamos participando ativamente do Plano do Centro Metropolitano, que se
estende desde o manguezal do Pina até o sitio historico de Olinda, participando do
Metropole estratégica e do CONDERM’. Continuando, o conselheiro Marco Anténio Borsdi
— IAB, indaga se “foi feita alguma andlise do porqué dos planos anteriores terem
fracassados, se foi falta de orcamento ou de participacde da populacdo? Como foi a
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evolugdo desse processo de resgate do planejamento dentro da URB? No caso dos
planos microrregionais, trabalhar sé com o horizonte da problematica local vai restringir
um pouco a estratégia de como desencadear o processo de desenvolvimento. O governo
tem que se preocupar com aquilo que ndo estd s& na percepcdo do nivel bairro. Um
exemplo concreto disto € o projeto do pdlo cultural Tacaruna, que prevé a instalagdo de
equipamentos de porte metropolitanc, mas tem uma parte de uso residencial, ZEIS, e toda
area vai passar por um processo de transformacdo. Sera praticamente um novo bairro,
decorrente de todas as transformacfes pelas quais aguela area vai passar. No Tacaruna,
0 governo vai investir muito capital, o centro cultural € uma ancora, que vai trazer o
conceito de cultura. Na Europa, no ambito da revitalizac&o de dreas degradadas, projetos
deste tipo trouxeram uma regeneracdo urbana, uma dindmica impressionante para a
cidade. Aquela area vai ter uma explosdo imobiliaria. Podera haver uma nova tipologia de
edificagbes, um adensamento, que n3o precisa ser, necessariamente por prédios de 20
pavimentos. Deveria se langar um concurso sobre esta area, com uma visdo de cidade
mais arrojada, integrando planejamento e lei de uso do solo, considerando o planejamento
como um processo continuo, uma pratica cotidiana”. A seguir, o arquiteto Armando diz que
“a URB tem um quadro técnico composto de pessoas que acumularam experiéncias e a
propria histéria do planejamento. A empresa tem, também, uma equipe jovem, motivada,
que participa de processo como uma forma de capacitacdo profissional; ha uma troca
entre profissionais antigos, experientes com profissionais com pouco tempo de formados,
estdo muito entusiasmados”. Em seguida, Dra. Norma diz “que o Plano Diretor vai
possibilitar esta visdo mais geral. O plangjamento que encontramos era muito
fragmentado, com varios 6rgaos planejando- DPU,DPE, Gabinete da SEPLAM; a DIRBAM
s6 cuidava da parte ambiental, agora foi criada a diretoria de Meio Ambiente. A DIRBAM
estd assumindo o seu papel, contribuindc para superar a falta de articulacdo entre projetos
e definindo projetos estruturadores”. Continuando, o conselheiro Huseyin fala da questao
conceitual entre planejamento, projetos (inaudivel). Dando prosseguimento, Dra. Norma
fala que “temos que pensar © que é factivel de implementar, considerando a dimens&o
temporal do planejamento- curto, médio e longo prazo. Qutra questio a ser considerada é
a forma de planejar uma outra dimensdo com ou sem a participagdo? Todas as dimensdes
devem estar entrelagadas; deverdo haver discussfes em relacdo ao conceito de
planejamento”. O conselheiro Jorge Roma ~ CUT, fala que “foi dito que as demandas do
OP foram consideradas na elaboracéo dos diagnosticos microrregionais. Foram também
consideradas as demandas do Foérum do PREZEIS™? O arquiteto da URB — Recife, Dr’.
Armando fala que “por enquanto, ha s$6 o viés do arquitetc e as demandas do OP. E
necesséario confrontar com outras dimensfes”. Continuando, o conselheiro Enio
Laprovitera — IAB, fala que “quanto mais participacdo melhor, assim, deve-se ir além da
participac&o nas leis. A Prefeitura deveria conversar com arquitetos, fazer licitagdes com
escritorios para o planejamento de bairros e quadras, usando mais cabecas e criando
oportunidades de fazer acontecer’. Em seguida, a conselheira Ana Magalhdes -
CENDHEC, afirma que “é necessario uma acao especifica junto ac Forum do Prezeis para
orientar novas ac¢des nas areas. O Prezeis ndo tem a preocupagio com os planos para a
cidade como um todo, por conta de que os parcos recursos que vao para o Férum sdo
para agdes pontuais. Deve-se direcionar todo o planejamento urbanistico para as ZEIS;
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poucas areas tem plano urbanistico; a maioria das agdes reivindicadas para as areas s&o
agbes pontuais™. O conselheiro Hyseyin - ressaltou, novamente as questdes conceituais,
colocando que deve-se definir bem o que é o plano de desenvolvimento, plano
urbanistico, assim como até onde vai cada um. Dra. Norma, fala que h& uma distincdo
clara. “O atual Plano € um plano de desenvolvimento que inclui um plano urbanistico. O
processo de elaborag&o do Plano é que definird o tipo de plano que sera elaborado.
Passando a palavra a conselheira Fatima Furtado — MDU/UFPE - “Planejamento, plano de
desenvolvimento e plano urbanistico s&o distintos e isto devera ser uma das discussdes
do CDU. O PDCR é normativo do ponto de vista urbanistico, mas também tem a pretensio
de ser um plano de desenvolvimento. Para se detectar nivel de desenvolvimento tem que
se dar determinados passos. Para uma certa estratégia de desenvolvimento hé normas
urbanisticas, um modelo de cidade que se deve seguir, para que 0 espago possa suportar
uma dindmica de desenvolvimento. Nao se sai com um plano urbanistico para qualquer
modelo de desenvolvimento”. Dando continuidade, Dra. Norma passa para o item 2 da
pauta - Apresentag&o do Contetldo Atual do Plano Diretor de Desenvolvimento da Cidade
do Recife - PDCR. (coOpia da apresentagdo em anexo). Na conclus&o ressaltou: 1) a
atualidade do plano e afinag&o com o Estatuto da Cidade, em fung&o de gue, na época da
elaborac&o do Plano Diretor, o projeto do Estatuto ja estava em tramitacéoe no Congresso
Nacional; 2) a afinacéo com as direfrizes da atual gestdo e com as diretrizes urbanisticas
da SEPLAM - habitabilidade, acessibilidade para todos etc. 3) a ndo aplicacéo de alguns
Instrumentos em alguns casos pela auséncia de regulamentacdo por lei federal- IPTU
progressivo no tempo, desapropriacac etc, e, também, por conta de leis especificas, como
a LUQOS, que inviabilizaram instrumentos como solo criado, outorga onerosa e
transferéncia do direifo de construir, 4) a atualidade da proposta do sistema de
planejamento e gestéo, que ja introduz a questao da descentraliza¢io; este modelo devera
ser atualizado, incluindo os novos espagos que surgiram a partir, inclusive, desta nova
gestao- foruns regionais e tematicos; ha que articuld-los. O Plano Diretor precisa ser
atualizado. O Estatuto da Cidade define guais instrumentos que sé podem ser aplicados a
partir da definicdo de areas no Plano Diretor. Passando a palavra a conselheira Fétima
Furtado. Salientou quatro pontos: 1) a necessidade de se preservar algumas
caracteristicas do Plano Diretor, que tem, nitidamente um foco forte na habitagdo,
saneamento e transporte, que ndo foram implementados e se agravaram. Ha que se
discutir a quest&o da seguranga, que apresenta um quadro bastante diferente de 10 anos
atras. 2) incorporar novidades importantes que a gestéo petista impiantou, no ambito da
gestéo participativa; 3) ter o cuidado de n&o perder a caracteristica do Plano, ele é
abrangente, mas tem linhas mestras para cada setor, elegendo prioridades; 4) considerar
os obstaculos no caso do uso e ocupacio do solo. Caminhou-se em uma direcdo e depais,
no processo, desviou-se”. Em seguida, o conselheiro Carlos Aguiar chamou atengio para
0s seguintes pontos: 1) “Revisar o Plano Diretor é compatibilizar a revisGo com o Estatuto
da Cidade. Alguns instrumentos remetem ao PD, por exemplo o IPTU progressivo- o PD
deve definir as areas para implantacdo, o que é um exercicio politico dificil: 2) o Plano
Diretor trara a necessidade de discutir as alteracGes necessarias na LUOS; 3) deve-se
fazer um novo documento , claro, objetivo € nac tdo denso como ¢ atual, que trata do
desenvolvimento econdmico ao plano urbanistico, escola, crianca etc. Algumas previsdes
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est&o mal colocadas nao deveriam ser previsbes de um plano diretor; 4) deveria se tentar
fugir, © maximo possivel, de novas regulamentacbes que, muitas vezes, contribuem para
inviabilizar as direfrizes; 5) o poder de avaliag&o do plano € do CDU- vai se manter isto ou
val se criar outros? A lei Organica define que a sociedade civil organizada vai participar-
como e em gue momento”? Continuando, Dra. Norma — “temos que verificar 6 que & que
nédo pode faltar no Plano Diretor. Ele tem atualidade, mas ndo é objetivo, € repetitivo. Ha
que se fazer um exercicio para ser claro e objetivo, ndo deixando pendéncias para
regulamentacao. No processo de discusséao vai se desenhar o modelo de gestéo, ou seja,
a articulacdo entre os varios espacos de discussdo. No momento de elaboragéo do atual
Plano Diretor, a prefeitura teve que implantar todo um processo de discuss&o, houve uma
grande mobilizac&o que teve que ser construida; agora o contexto & outro, Nnao se precisa
criar foruns especificos para discutir o plano”. A seguir, o conselheiro Aristételes — CREA,
afirma que se coloca “‘muita esperanca em planos e ndo acontece nada; a questéo é
vontade politica; a sociedade deve pressionar para que haja vontade politica porque se
ndo ha interesse politico, nada acontece”. Dra. Norma explica que ‘o Plano foi
parcialmente implantado e a causa n&o € sua abrangéncia, mas poerque n&o ocorreram
processos que garantissem a sua implantaco. E claro que o setor pablico é indutor, entdo
tem que haver vontade politica para conduzi-lo“. Passando em seguida, a palavra ao
conselheiro Dr. Reginaldo Muniz Barreto — SEFIN, “O Plano Diretor teve ampla
participagdo- ONG's, universidades, movimento popular. Teve legitimidade. Em relacéo a
Finangas, além do IPTU progressivo, ha a cobranca pelo uso do solo. O plano devera
absorver a idéia. Antigamente as empresas que usavam 0 solo eram estatais. Agora néo e
ndo pagam nada ao setor publico para passar as suas redes, mas cobram umas das
outras. Por exemplo, a CELPE cobra da Telemar pelo uso dos postes. Ja foi feita uma lei
estd na Camara”. A seguir, o conselheiro Daniel fala que “deve-se fazer a revisdo dos
instrumentos de protecdo ambiental- ZEPA's, IPAV's, previstos em lei; o Plano Diretor
deveria detalha-los mais e atualiza-los, ja que existem leis federais posteriores ao Plano
Diretor, como alteragdes no Cédigo Florestal, lei do Sistema Nacional das Unidades de
Conservacao®. O conselheiro Huseyin fala que o “Plano Diretor € um quadro de intengbes
belissimo, mas guando conjuga com a vis&o sécio-econdmica... da um curto circuito na
cabeca. Deve-se diferenciar sonho da fantasia”. Prosseguindo, Dra. Norma solicita a
conselheira Tatiana Maia da Silva Mariz — SAJ, para apresentar o Relatério Preliminar da
Comiss&o de Revisgo do Regimento Interno do CDU. “A dltima comissdo encarregada de
rever o regimento do Conselho de Desenvolvimento Urbano e propor alteragdes pequenas
e ponfuais reuniu-se duas vezes. As preocupacdes manifestadas pelos membros do
Consetho de Desenvolvimento Urbano, conforme extraido de algumas atas de reunites do
CDU e das opinides dos integrantes da Comisséc de revisao do regimento, dizem respeito
aos seguintes temas: 1. abrangéncia do Conselho (conselho urbanistico ou mais amplo);
2.carater das decisbes do Conselho (deliberativo ou n&o); 3. legitimagio do Conselho; 3.1
direito a voz para os cidaddes presentes; 3.2 presenga do Conselho nas comunidades. 4.
pauta (ndo colocar em votacdo temas que ndo tenham sido incluidos na pauta
previamente). £ importante salientar que algumas das queixas dos conselheiros diziam
respeito as questdes ja tratadas pelo regimento, mas desconhecidas pelos membros do
Conselho, a exemplo da previsdo, existente, de publicacdo das deliberacées do CDU. Em
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relagdo aos dois primeiros temas, a Comisséo entendeu que nio seria possivel qualquer
revis&o do regimento tendo em vista que essas séo guestbes tratadas em leis municipais
(e, portanto, s6 por lei podem ser alteradas) e sobre as quais naoc ha o menor indicio de
consenso. Também entendeu a Comissédo pela impertinéncia de qualquer alteracdo neste
momento, tendo em vista 0 amplo processo de discussdo que sera travado ao longe do
ano, ocasido em gue esses temas poderdo ser melhor e mais amplamente discutidos. No
que toca aos dois temas restantes, a Comissdo entendeu que esses sdo temas que
poderiam ensejar a alteracdo do regimento, pois ndo ha empecitho de ordem legal. Alguns
aspectos merecem ser levados em consideracdo para a tomada da decisdo de alteracéo,
ou n&o, do texto do regimento: 1. com as discussdes que se avizinham, é provave! que o
proprio CDU venha a sofrer profundas alteracdes, o que impiicara nova modificacdo do
regimento; 2. as preocupacdes relativas aos dois Ultimos temas (legitimidade e pauta)
poderiam ser decididas por consenso pelos membros do CDU, em relacdo a pratica que
passaria a ser adotada, sem necessidade de alteracdo do regimento; 3. a existéncia de
dois regimentos, um de 1995, em vigor, e outro, de 2000, que foi aprovado pelo pleno do
CDU, mas né&o chegou a ser publicado, tendo faltado a edic&do do decreto do Prefeito; 4. a
modificagdo promovida pelo Decreto 17.477/96 (que relaciona e inclui nominalmente as
entidades que representam a sociedade civil no CDU) nao foi incorporada a nenhuma das
duas versbes de regimento; 5. a modificagdo promovida na composicao do CDU, que
passou a ter 28 membros, ndo foi estendida a2 nenhum dos dois regimentos. Na hipotese
de alteragdo do regimento, as propostas seriam: 1. permitir ao cidadao presente na
reunido o direito a voz, durante 3 minutos, limitada a participacéo dos cidadéos a 10
intervengGes; 2. prever a possibilidade de reunides extraordinérias, néo deliberativas, nas
comunidades envolvidas ou afetadas por assuntos que constem da pauta do CDU,
mediante requerimento dos delegados do Orgamento Participativo da drea em quest&o, de
213 dos membros do CDU ou de sua presidéncia; 3. incluir e adequar o texto do regimento
as alteracGes decorrentes da lei e do decreto mencionados”. A seguir Dra. Norma, abre a
discuss&o para que os conselheiros se pronunciem. Ficou decidido aguardar a revisdo
do PDCR e s6 alterar o regimento ap6s o amplo processo de discuss&o acerca do papel
do CDU. Em seguida, o conselheiro Huseyin pede que seja registrado em ata, a
performance, o poder de convencimento, a objetividade da relatora, conselheira Tatiana
Maia da Silva Mariz. Finalizando, Dra. Norma, agenda para o dia 15 de mar¢o do ano em
curso, a proxima reunifo do Conselho de Desenvolvimento Urbano, que terd como pauta:
1) Aprovagéo/Assinatura das Atas das Reunides: 982 e 992, realizadas nos dias 14 de
dezembro de 2001 e 14 de janeiro de 2002, respectivamente. 2) Projeto do Edificio
JK/Centro Expandido. 3) Caracterizacdo da populagdo e dos domicilios — Resultado do
Universo do Censo 2000 - DEIP /DIRBAM/SEPLAM. 4) Plano Diretor de Desenvolvimento
da Cidade do Recife — PDCR, discussdo sobre a metodologia. %) Enfoque scbre os
projetos do IAB — PE, biénio 2002-2003. 6) Qutros. Nada mais havendo a tratar, foi
encerrada a reunido e, eu Graga S4 Barreto, Secretério Executivo, lavrei a presente Ata,
que vai assinada pelos conselheiros presentes. Recife, 22 de fevergiro de 2002.

Norma Lacerda — SEPLAM (suplente da presidente)
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